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Staat statt Stadt
Die rechtliche Grundlage zur Untergrabung der
kommunalen Planungshoheit in Ungarn am Beispiel
des Budapester Stidens

Lilla Kammermann, Sebastian Martini, Eniké Charlotte Zdller

1. Einleitung

Seit 2010 wird die kommunale Planungshoheit in Ungarn durch die Orban-
Regierungen eingeschrankt. Die Hauptstadt Budapest steht dabei beson-
ders im Fokus, nachdem 2019 ein oppositionelles Mitte-links-Biindnis
die Kommunalwahlen gewann und seither den Oberburgermeister
stellt. Der Beitrag geht der Frage nach, welche rechtlichen Instrumente
von der national-autoritaren Regierung seit 2010 angewandt werden,
um in die kommunale Planungshoheit einzugreifen. Insbesondere das
Rechtsinstrument der ,Investitionen von herausgehobener volkswirt-
schaftlicher Bedeutung” (IVHVB) ist hierbei von Interesse. Seine Arbeits-
und Wirkweisen sollen beispielhaft anhand der Planungen des soge-
nannten Budapart-Projekts erlautert werden. Methodisch stiitzt sich
der Text auf Interviews und Recherchearbeiten, welche im Rahmen
eines Forschungsprojekts im Winter 2021 durchgefiihrt worden sind.[1]
Zunachst wird der politische Hintergrund und die grundsatzliche stadt-
und raumplanerische Verfasstheit Ungarns skizziert. Dann wird auf die
Geschichte und die Wirkungsweise des Rechtsinstruments der IVHVB
eingegangen, um anschlielend den konkreten Planungsprozess des
Budapart-Projekts zu erlautern. Abschlieflend werden sowohl planungs-
theoretische Fragen hinsichtlich des Rechtsinstrumentes selbst als auch
die Folgen seiner extensiven Anwendung im gegenwartigen autoritaren
ungarischen Staatswesen diskutiert.

2. Politisches Ringen um die Hauptstadt

Ungarn hat sich von einer Demokratie zu einem hybriden System
der Wahlautokratie entwickelt, in dem demokratische Normen und

443

sub\urban

zeitschrift fir kritische stadtforschung


http://zeitschrift-suburban.de


Lilla Kammermann \ Sebastian Martini \ Eniké Charlotte Zoller

Standards nicht eingehalten werden (Europaisches Parlament 2022).[2]
Die seit 2010 amtierenden Regierungen unter Ministerprasident Viktor
Orban betreiben einen tiefgreifenden Umbau der Demokratie in Ungarn.
Ziel ist die Zentralisierung der politischen Macht bei der Exekutive und
eine gleichzeitige Schwachung der institutionellen Gegengewichte
(Bos 2021: 34 f.). Zu den Auswirkungen gehoren unter anderem ein
umfassender Personalaustausch in staatlichen Institutionen, die
Schwiachung des Verfassungsgerichts und die De-facto-Eindimmung
einer kritischen, unabhingigen Berichterstattung. Dieser Umbau wird
von Regierungsvertreter_innen wahlweise als illiberale Demokratie|[3],
System der nationalen Zusammenarbeit[4] oder christliche Demokratie[5]
bezeichnet. Die Regierung kann fir dieses Vorgehen auf eine komfor-
table Zweidrittelmehrheit in der Nationalversammlung zurtiickgreifen,
bestehend aus der Parteiallianz des Bundes Junger Demokraten (Fiatal
Demokratak Szovetsége, Fidesz) und der Christlich-Demokratischen
Volkspartei (Kereszténydemokrata Néppart, KDNP), mit der auch die
Verfassung geandert werden kann. In der Folge ist Ungarn in verschiede-
nen internationalen Rechtsstaatlichkeitsindizes eklatant abgestiirzt, was
insbesondere auf eine problematische Rechtskultur und institutionelle
Korruption zuriickzufithren ist (Bodndar/Jakab 2021: 69 f.).

Bedeutsam fiir die politische Landschaft Ungarns war die Wahl des
oppositionellen Kandidaten Gergely Karacsony zum Oberbiirgermeister
von Budapest im Jahr 2019. In dieser Wahl wurde der zuvor regie-
rungsnahe Burgermeister abgewahlt. Seither gibt es die bemerkens-
werte Konstellation, dass der national-autoritaren Regierung ein
mitte-links-gefiihrtes Rathaus gegentibersteht. Budapest, als Hauptstadt
des zentralistisch organisierten Ungarns, besitzt eine hohe politische
Bedeutung, die sich unter anderem daraus ergibt, dass 1,7 der insgesamt
9,7 Millionen Einwohner_innen Ungarns hier ansassig sind. Die Frage,
welche Aufgaben der Nationalstaat und die Stadtverwaltung in Budapest
jeweils wahrnehmen sollten, hat einen erheblichen Konflikt zwischen
den beiden staatlichen Hierarchie-Ebenen zutage treten lassen. Seit
2019 wurde der finanzielle Handlungsspielraum der Stadtverwaltung
durch die ungarische Regierung mafigeblich beschnitten und politi-
sche Gestaltungskompetenzen seither von der kommunalen auf die
nationalstaatliche Ebene verlagert. Davon betroffen ist nicht zuletzt die
kommunale Planungshoheit der Stadt Budapest, deren behérdlicher und
fachplanerischer Einfluss schrittweise beschriankt worden ist.
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3. Der Wunsch nach Beschleunigung der dezentralisierten Buda-
pester Stadtplanung

Grundsatzlich ist das ungarische Planungssystem mit dem deutschen
vergleichbar, allerdings mit der Besonderheit, dass in Budapest die ge-
samtstadtische Stadtverwaltung und die 23 weitgehend unabhangigen
Bezirke der Hauptstadt zusammenarbeiten mussen. Die administrative
Gliederung in Bezirke lasst Parallelen zu Berlin erkennen, allerdings mit
dem Unterschied, dass die Bezirke in Budapest tiber eine noch grofiere
Autonomie gegentiiber der Gesamtstadt verfiigen. Verankert ist diese
Konstellation in der ungarischen Kommunalverfassung von 1990, wel-
che nach der politischen Wende einen Gegenentwurf zum vorherigen
zentralistischen System schuf (Brenner 1993: 12). Die Dezentralisierung
hat jedoch seither eine hemmende Wirkung auf eine integrierte gesamt-
stadtische Stadtentwicklung. Wahrend die Stadt Budapest einen gesamt-
stadtischen Flachennutzungsplan aufstellt, obliegt es den Bezirken,
Bebauungsplane und Bausatzungen festzusetzten. Daraus resultieren
fir die Bauleitplanung und Stadtentwicklung aufierst komplizierte und
zeitaufwendige Abstimmungsprozesse, welche seit 1990 regelmafig
Anlass fiir Kritik boten. Diese komplexe Gemengelage bildet gemeinsam
mit der aktuellen politischen Situation das argumentative Gerst fur die
Einfiihrung und Anwendung durchsetzungsstarker Planungsinstrumente
durch die ungarische Regierung. Dazu gehort das im nachsten Kapitel
naher beschriebene Rechtsinstrument der ,Investitionen von heraus-
gehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung® (IVHVB). Dieses Rechts-
instrument dient sowohl der Planungsbeschleunigung, indem formale
Anforderungen an Planungsprozesse gesenkt werden, als auch als Mittel,
um die kommunale Planungshoheit zu beschranken. Der Einsatz dieses
Rechtsinstruments wird in diesem Artikel als eine Variante des autori-
taren Urbanismus herausgearbeitet.

Um die Koordination der zahlreichen Vorhaben sicherzustellen, die
den IVHVB-Status erhielten, schuf die ungarische Regierung neue insti-
tutionelle Strukturen mit dem Ziel, die eigentlich stadtischen Aufgaben
in Budapest an Regierungsinstitutionen auf nationaler Ebene zu tiber-
tragen. Die nationalstaatlich getragene Budapester Entwicklungsagentur
(Budapest Fejlesztési Kozpont, BFK) entstand kurz nach dem oppositio-
nellen Sieg bei der Kommunalwahl im Jahr 2019, welche in dieser Form
bis 2022 existierte. Diese Entwicklungsagentur war dem Staatssekretar
fiir die Entwicklung von Budapest und Agglomeration untergeordnet und
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somit direkt an das Biiro des Ministerprasidenten angebunden. Circa
300 Mitarbeiter_innen arbeiteten bei der BFK. Die Agentur umfasste ver-
schiedene Abteilungen, die den Strukturen der stadtischen Verwaltung
erstaunlich nahekamen. Neben dieser institutionellen Konkurrenz kiirz-
te die nationale Regierung die Finanzierung der stadtischen Verwaltung
erheblich, womit es der Stadt Budapest seither erschwert wird, ih-
ren kommunalen Aufgaben nachzukommen. Zuséatzliche, tiber diese
Basisversorgung hinausgehende Ziele und Projekte sind damit nahe-
zu unmoglich geworden, das betrifft auch kommunale Vorhaben der
Stadtentwicklung. Die ungarische Regierung fiithrte diese finanzielle
Repression nach der Kommunalwahl 2019 ein, indem sie Steuern und
Abgaben senkte, welche zuvor direkt den ungarischen Kommunen zugu-
tekamen. Betroffen sind unter anderem die Gewerbesteuer, Parkgebiihren
oder Abgaben auf Fahrzeuge. Im Gegenzug stiegen die direkten staatli-
chen Investitionen, von denen hauptsachlich regierungsnahe Stadte und
Gemeinden profitieren.

4. Das Rechtsinstrument ,Investitionen von herausgehobener
volkswirtschaftlicher Bedeutung*

Das fiir die ungarische Regierung wichtigste Instrument, um die kommu-
nale Planungshoheit zu umgehen, ist, bestimmten Projekten den Status
einer Investition von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung
(IVHVB) zu verleihen. Die Ausgestaltung eines solchen Vorhabens
wird zwischen der Regierung und den Vorhabentrager_innen ausge-
handelt, und zwar gegebenenfalls unter Nichteinhaltung und legaler
Aussetzung geltender kommunaler Bauvorschriften.[6] Zustandig fiir
die Durchfiihrung der Vorhaben ist ein_e Regierungsbeauftragte_r sowie
eine durch die Regierung per Dekret bestimmte Behorde. Die Verleihung
eines solchen Status geschieht per Regierungsdekret. Die Dekrete werden
ohne vorherige Einbeziehung der stadtischen Verwaltung erlassen. So
erfahrt beispielsweise die Budapester Stadtplanung erst mit der finalen
Veroffentlichung im ungarischen Amtsblatt (Magyar Kozlony) von den
Vorhaben der Regierung und den damit einhergehenden Eingriffen in
die Bauleitplanung.

Mit dem im Jahr 2006 verabschiedeten Paragrafen 11/B des ,Gesetzes Nr.
LIII/2006 Uiber die Beschleunigung und Vereinfachung der Realisierung von
Investitionen von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung®[7]
schuf die damals regierende sozialistisch-liberale Koalition aus der
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Ungarischen Sozialistischen Partei (Magyar Szocialista Part, MSZP) und
dem Bund Freier Demokraten (Szabad Demokratak Szovetsége, SZDSZ)
eine Grundlage, um fiir bestimmte planerische Sonderfille verfahrens-
technische Ausnahmen zu erwirken. Urspriinglich beabsichtigte diese
rechtliche Bestimmung, EU-mitfinanzierte Grof3projekte durch eine
Verkiirzung der Genehmigungsverfahren schneller umzusetzen, und
konntebei 6ffentlichen Investitionen in Hohe von mindestens 5 Milliarden
ungarischer Forint (HUF), damals etwa 18,8 Millionen Euro, und bei der
Schaffung von mindestens 1.000 Arbeitsplatzen angewendet werden.[8]

Nachdem Viktor Orban mit seiner Parteikoalition die Wahlen 2010 mit
einer Zweidrittelmehrheit gewann, wurden die Anwendungskriterien
gelockert: Die Schwellenwerte fiir Projekte, die ganz oder teilweise
aus dem EU- oder dem nationalen Haushalt finanziert waren, wur-
den abgeschafft und unterliegen seither einer flexiblen Interpretation.
So wurden beispielsweise auf der gesetzlichen Grundlage der IVHVB,
um ,nationales Kulturerbe [...] zu erhalten, renovieren und entwi-
ckeln“[9], die kompletten Rekonstruktionen historischer Bebauung er-
moglicht: Reprasentative Gebaude, die im Zweiten Weltkrieg zerstort
wurden, konnten mit Regierungsauftragen seit dem Jahr 2014 auch ohne
Zustimmung der Stadtverwaltung wieder im urspriinglichen Aussehen
des 19. Jahrhunderts errichtet werden.[10]

Die Praxis der ungarischen Regierung, von der urspriinglich nur fir
Sonderfille gedachten Rechtsgrundlage des Paragrafen 11/B des Gesetzes
Nr. LIII/2006 intensiv Gebrauch zu machen, untergrabt inzwischen einen
Kernbereich der kommunalen Selbstverwaltung (Brenner 2021: 713). Die
Umgehung der formalen Planungsgesetze hat einen 6konomischen
Hintergrund. Fir Teile der eng mit der Regierung verbundenen Elite
Ungarns sind Bauauftrage ein wichtiger finanzieller Faktor. Dabei be-
steht eine hohe Abhingigkeit von der Regierung, die sowohl direkte
Investitionen tatigt als auch die Rahmenbedingungen schafft, um die
Bauwirtschaft zu unterstiitzen (Pogatsa 2021: 164).

Seit Beginn der COVID-19-Pandemie hat die ungarische Regierung die
Moglichkeit, iber Dekrete an der Nationalversammlung vorbeizuregie-
ren. Die Nationalversammlung hatte dies auf Grundlage der pandemi-
schen Ausnahmesituation mit den Stimmen der Regierungskoalition
beschlossen. Von dieser Option macht die Regierung rege Gebrauch, auch
um Bauvorhaben den Status einer IVHVB zu verleihen. Diese sehr weit-
reichende Handlungsmacht nutzt die Regierung, um Bauvorschriften
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auf unterschiedlichen Maf3stabsebenen zu verandern, welche bis hin-
unter auf einen flurstiickbezogenen Detaillierungsgrad reichen. Weder
erfolgt dabei eine Abstimmung mit der Stadt, den Bezirken oder der dort
lebenden Bevolkerung, noch findet eine parlamentarische Kontrolle zu
den Eingriffen in die kommunale Planungshoheit statt.[11] Die Invasion
Russlands im Nachbarland Ukraine bot den notwendigen Anlass, um
auch nach Beendigung der pandemischen Ausnahmesituation weiterhin
uber Dekrete regieren zu konnen.

Seit 2010 wurde das Gesetz Nr. LIII/2006 iiber 40-mal novelliert und
erweitert, insbesondere um die reibungslose Durchfithrung der wach-
senden Zahl unterschiedlichster Projekte zu gewahrleisten. Investor_in-
nen und staatliche Projekttrager_innen konnen die Genehmigungen im
Schnellverfahren erhalten. Die verfahrensrechtlichen Vereinfachungen
umfassen beispielsweise Kiirzungen von Bearbeitungsfristen: Die Antrage
der Projekte, die den Status der IVHVB erhalten, miissen innerhalb von 42
Tagen von den zustandigen Genehmigungs-und Fachbehdrden bearbeitet
werden, was in komplexeren Fillen bedeutet, dass die fiir diese Aufgabe
zustandigen Behorden die Auswirkungen der Vorhaben nicht vollstandig
abschitzen konnen. Dariiber hinaus ist es der Regierung méglich, diese
Frist noch weiter zu verkiirzen, indem sie einzelne projektspezifische
Vorschriften erlasst. Anders als bei allgemeinen Verfahren miissen
Nichtregierungsorganisationen oder Anwohner_innen nicht per Brief
von der Entscheidung der Behorde in Kenntnis gesetzt werden - es reicht
aus, sie flinf Tage lang am schwarzen Brett im Rathaus auszuhingen. Das
Gesetz enthilt auflerdem viele weitere Regelungen, um Verfahren zu be-
schleunigen, diese betreffen formale Anderungen von Bebauungsplanen,
Investitionen in die Verkehrsinfrastruktur sowie die Beschleunigungen
von Gerichtsverfahren. Damit verhindern die Ausnahmeregelungen
eine angemessene Beteiligung der Offentlichkeit, machen eine tiefer-
gehende inhaltliche Bearbeitung der Antrage durch die Genehmigungs-
und Fachbehorden oft unmdglich und verschaffen regierungsnahen
Investor_innen und Anleger_innen einen Vorteil. Die projektspezifischen
Konditionen der einzelnen IVHVB werden in Regierungsdekreten fest-
gehalten. Diese Dekrete sind dann die Grundlage, um die kommunale
Planungshoheit zu umgehen.[12] Nicht nur in Budapest, sondern auch
in ganz Ungarn greift die Regierung vielfach auf das Instrument zurtick,
was aufgrund des beschleunigenden Aspektes durchaus im Interesse
mancher Kommunen sein kann. Allerdings kommt das Instrument der

448



Staat statt Stadt

IVHVB auch dann zur Anwendung, wenn die Interessen der kommuna-
len Selbstverwaltung nicht mit denen der Regierung tibereinstimmen.

Die Deklarierung eines Projektes als eine Investition von herausgeho-
bener wirtschaftlicher Bedeutung wirkt heute wie ein Stempel fiir fast
alles, mit dem die Regierung die kommunale Planungseigenstandigkeit
beschneidet und eine Belangabwagung hinsichtlich der begriindeten und
berechtigten Interessen von lokalen Gemeinschaften verhindert. So wird
dieser Status mittlerweile bei einer Vielzahl von Projekten angewandt:
Allein in den letzten vier Jahren, unter der vierten Orban-Regierung
(2018-2022), wurden landesweit mehr als 1.000 Projekte als IVHVB aus-
gewiesen (Civil Kollégium, K-Monitor 2022). Nach der Lockerung der
Anwendungskriterien, die eine IVHVB erfiillen muss, stellt die Art und
Grofde der mit diesem Status versehenen Projekte kein Kriterium mehr
dar. So kann dieses rechtliche Instrument beispielsweise fiir die histori-
schen Rekonstruktionen im Budapester Burgviertel angewandt werden,
genauso wie fiir die Entwicklungen von Flughafen, Bergwerksgelanden,
innerstadtischen Fufiballstadien, aber auch im lindlichen Raum fiir die
Sanierung von Turnhallen.[13]

5. Stadtentwicklung durch die Anwendung der IVHVB im Buda-
pester Siiden

Der Einfluss der Regierung auf die Budapester Stadtentwicklung wird
am Fall der Bauprojekte siidlich der Budapester Innenstadt, beidseits der
Donau, anschaulich. Die als ,goldene Reserve der Stadt“ bezeichneten
Flachen sind von ehemaligen Industriegebieten, ruderalen Griinflachen
und teilweise von Naturschutzgebieten gepragt.[14] In den vergange-
nen Jahrzehnten wurden verschiedene Anlaufe von staatlicher und
privatwirtschaftlicher Seite unternommen, die zentrumsnahen Flachen
nutzbar zu machen. Selten verlief dies erfolgreich, wahlweise schei-
terten die Planungen an ihrer Finanzierung oder an administrativen
Umdisponierungen. So sollten die Flachen als Ausstellungsgelande fir
die Expo 1995 dienen, welche allerdings nie stattfand, oder anschliefiend
im Zuge von Privatisierungen Bauland fiir Projektentwickler_innen wer-
den, ehe die Finanzkrise 2008 den Vorhaben ein Ende bereitete.[15] Durch
politische Interventionen und die konsequente Anwendung der IVHVB
gelang es den Orban-Regierungen und ihr nahestehender Investor_in-
nen, konkrete Entwicklungsvorhaben umzusetzen. Gerahmt waren
diese Bauvorhaben von der Idee, in Budapest die Olympischen Spiele 2024
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auszutragen, die der erklartermafien sportbegeisterte Ministerprasident
Orban ins Land holen wollte. Ein Biirgerbegehren 2017 stoppte die
Bewerbung, was die Bautatigkeiten allerdings nicht aufhielt, auch wenn
dadurch das verbindende Moment zwischen den einzelnen Vorhaben
entfiel. Durch eine Senkung der Mehrwertsteuer auf Grundstiicks- und
Immobilienverkaufe in dem entsprechenden Areal wurde insbeson-
dere der von Privatinvestor_innen getragene Wohnungsbau angekur-
belt (Csernatony 2022). Gleichzeitig war durch die nationalstaatlich
getragene Budapester Entwicklungsagentur (BFK) ein umfangreicher
Ausbau der Infrastruktur geplant, welcher unter anderem verschiedene
Trambahnlinien und eine neue Donaubriicke umfassen sollte. Davon
ist bislang nur das Athletikstadion realisiert, welches ein Herzstiick der
Masterplanungen fiir die Olympischen Spiele gewesen war und im Sommer
2023 Austragungsort der Leichtathletik-Weltmeisterschaften wurde.

In diesem Kontext wird gegenwartig das sogenannte Budapart-Projekt
realisiert, welches fiir diesen Beitrag naher betrachtet werden soll.
Dieses befindet sich im XI. Bezirk und umfasst eine Flache von 217.000
Quadratmeter. Aus stadtplanerischer Perspektive ist das Grundstiick
durch seine prominente Lage direkt an der Donau und durch seine un-
mittelbare Ndhe zur historischen Innenstadt Budapests bedeutsam.|[16]
In der Masterplanung fir die Olympischen Spiele war das Grundstiick
als Medienzentrum der Spiele vorgesehen. Aber auch ohne olympische
Riickendeckung wurde die Quartiersentwicklung des Budapart-Projekts
vorangetrieben: 2015 erwarb der neu gegrindete Immobilienentwickler
Property Market GmbH, eine Tochterfirma der regierungsnahen Baufirma
Market Bau GmbH, das brachliegende Grundstiick. Hinter der Market Bau
GmbH (Market Epitd Zrt.) steht ein enger Freund des Ministerprasidenten
als Mehrheitseigentiimer sowie die katarische Constellation Holdings
Ltd., welche gemeinsam 65 Milliarden Forint staatlicher Kredite fiir den
Grundstuckserwerb von der ungarischen Exim Bank erhielten, um das
Budapart-Projekt zu verwirklichen (Herczeg 2016). Damit sollen 3.000
Wohnungen in 15 Wohngeb&duden, 250.000 Quadratmeter Biiroflache in
12 Biirogebduden und 15.000 Quadratmeter Gewerbeflache entstehen und
somit in naher Zukunft 25.000-30.000 Menschen Raum zum Wohnen
und Arbeiten bieten (Csernatony 2022).

Als grofite privat getragene Quartiersentwicklung Ungarns wird das
Vorhaben nicht nur durch staatliche Kredite gestiitzt. Ein Regierungs-
dekret verlieh dem Budapart-Projekt 2016 den Status einer IVHVB. Den
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darauffolgenden beschrankten stadtebaulichen Wettbewerb gewann
das danische Architekturbiiro Adept, welches mit der Erstellung eines
Masterplans beauftragt wurde. In diesem Rahmen fand eine Umverteilung
der im Bebauungsplan festgelegten Baumassen statt. Ergebnis war
eine stadtebauliche Akzentuierung in Form eines 120 Meter hohen
Biirogebaudes am Nordrand des Areals (Adept 2016). Die Bauleitplanung
hatte zu diesem Zeitpunkt eine maximale Hohe von 65 Metern zu-
gelassen, nichtsdestotrotz wurde die Verdnderung des bestehenden
Siedlungsgestaltungsplans[17] und des Siedlungsentwicklungsplans|18]
veranlasst (Budapest Févaros Onkormanyzata 2016). In einem beschleu-
nigten Verfahren wurde dem Investor die Uberschreitung der maxi-
mal zuldssigen Bebauungshohe gewahrt. Die Entscheidung fiel unter
Ausschluss von lokalen Konsultations- oder Notifizierungsverfahren
(Ujbuda 2022).[19] Neben der Uberschreitung lokaler Bauvorschriften und
der Umgehung von Beteiligungsverfahren gefihrdet die nun zulissige
Bauhohe von 120 Metern den Status der Budapester Innenstadt als UNESCO-
Weltkulturerbe.[20] Bislang hat die UNESCO wegen der Beeintrachtigung
durch den Biroturm keine Entscheidung hinsichtlich des Status getrof-
fen, festzuhalten ist jedoch, dass Stellungnahmen seitens der UNESCO
im Planungsprozess keine Beruicksichtigung fanden. Auch ein Gutachten
der hauptstadtischen Budapester Stadtplanung GmbH (Budapest Fvaros
Varosépitési Tervezd Kft.) sprach sich gegen die Planungen aus. Die GmbH
befindet sich zu 100 Prozent im Besitz der Stadt Budapest und ist unter
anderem fir die fachliche Ausarbeitung der Budapester Bauleitplanung
zustindig. Trotz der fachlichen Einwande gegen das Bauprojekt votierte
2016 der damalige, noch der Orban Regierung zugeneigte Stadtrat zuguns-
ten des Turmbaus. Das Ende 2022 eroffnete Hochhaus dient inzwischen
als die neue Zentrale von MOL (Magyar Olaj Vallalat), dem fithrenden
Mineraldlkonzern Ungarns und gréften Unternehmen des Landes. Der
von Foster and Partners entworfene Turm ist statt der diskutierten 120
Meter nochmals hoher geworden — namlich 143,65 Meter, was sich aus
den hohen Glasscheiben der Aussichtsplattform und zwei auf dem Turm
befindlichen Maschinenhdusern ergibt. Damit konkurriert das Gebaude
mit dem stadtbildpragenden Gellértberg, welcher 139 Meter hoch ist.

6. Folgen der Anwendung der IVHVB auf den Budapester Siiden

Olympische Spiele werden in Budapest bis auf Weiteres nicht
stattfinden. Dies ist mafigeblich auf die oppositionelle Partei der
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Momentum-Bewegung (Momentum Mozgalom) zuriickzufiithren, der
es im Jahr 2017 gelang, genligend Unterschriften fiir ein stadtisches
Burgerbegehren gegen die Ausrichtung der Olympischen Spiele 2024 zu
sammeln. Die Regierung zog daraufhin die Bewerbung zuruck und be-
griindete dies mit einem Mangel an ,nationaler Einheit“ (Bita/Kovacs/
Téth 2017). Nicht nur das Budapart-Projekt, sondern auch weitere
Vorhaben, welche im Kontext der Vorplanungen zu Olympia entstan-
den, wurden trotzdem weiterentwickelt. Das Instrument der IVHVB war
damals vorrangig zur Planungsbeschleunigung gedacht und nicht un-
bedingt, um den Einfluss der Stadtpolitik zu umgehen. Allerdings war
die erfolgreiche Unterschriftensammlung Vorbote fiir den Sieg eines
oppositionellen Parteienbiindnisses bei den kommunalen Wahlen 2019
in Budapest, welcher die Ablésung des der Orban-Regierung nahestehen-
den Oberburgermeisters und der Fidesz-regierten Bezirksverwaltungen
in den von den olympischen Planen betroffenen Bezirken zur Folge
hatte. Seit der Kommunalwahl 2019 ist die Stadt Budapest in ihrem
stadtplanerischen Handlungsspielraum eingeschrankt und hat gerin-
ge Gestaltungsmoglichkeiten auf die Stadtentwicklung. Durch die zu-
nehmende Zahl der Projekte im Status einer IVHVB wurden stadtische
Amtstrager_innen von Entscheidungen ausgeschlossen. So setzte die na-
tionale Regierung beispielsweise trotz Absage der Olympischen Bewerbung
sowie bestehender Gegenwehr auf Grundlage des Rechtinstruments der
IVHVB die Planungen und den Bau des Leichtathletikstadions fort.[21]
Die Baumafinahmen des Stadions und seiner Auflenanlagen waren
von Eingriffen in den als NATURA-2000 geschiitzten Bereich der Donau
und ihres Seitenarms an der Insel Csepel begleitet. In der zugehdrigen
Umweltvertraglichkeitspriifung des Stadionbaus wurde festgehalten, dass
~mit der geplanten vollstindigen Umgestaltung der Donauuferzone und
anderen Eingriffen [...] die Chancen fiir die Erhaltung der Lebensraume
und Arten, auf denen die Ausweisung beruht, sehr gering” seien (Sarkadi
2020). Der oppositionelle Budapester Oberbuirgermeister und die unab-
hangige Bezirksburgermeisterin des IX. Bezirks gaben 2019 dem Projekt
ihre verzogerte Zustimmung, nachdem sie in Verhandlungen mit der
Regierung den Bau von 4.000 Wohnheimplitzen fiir Studierende im
Umfeld des Stadions und eine Aufstockung der Fordermittel fiir das
Budapester Gesundheitswesen aushandelten (Fehér 2019). Trotz dieser
Vereinbarung kiindigte die Regierung an, anstatt des Studierendenstadt-
Projekts auf den dafir vorgesehenen Flichen moglicherweise einen
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Campus der chinesischen Fudan-Universitit in Budapest anzusie-
deln (Keller-Alant/Standish 2022). Im Jahr 2022 wurde der komplette
NATURA-2000-Flussraum des Rackeve-Donauarms, welcher auf Hohe des
Athletikstadions in die Donau miindet, als IVHVB deklariert.[22]

Die umfangreichen Wohnungsbauprojekte im Status von IVHVB im
Siiden Budapests haben grof3e Auswirkungen auf die entsprechenden
Bezirke der Stadt. Fuir die Profitmaximierung regierungsnaher Investor_
innen werden lokale Bauregelungen teils drastisch verandert. In der
Folge muss den Projekten unter Denkmalschutz stehende historische
Bausubstanz weichen, und naturschutzfachlich bedeutsame Flachen
werden entwidmet.[23] Mit Projekten wie dem MOL-Turm wird in die un-
ter UNESCO-Weltkulturerbe stehende Budapester Innenstadt eingegriffen
und das Erscheinungsbild der Stadt iiberpragt. Aber noch gravierender
ist laut SAndor Barddczi, dem Budapester Hauptlandschaftsarchitekten,
dass ,ein Stadtteil mit 20.000 Einwohnern entsteht, in dem es keine
Daseinsvorsorge gibt. Das wird das gute Straflenverkehrsnetz, das es in
Ujbuda [im XI. Bezirk] noch gibt, ruinieren. (Bankd 2022) Die Uberbebauung
und Autoverkehrsuiberlastung der betroffenen Bezirke verursachte bereits
grundlegende stadtklimatische Herausforderungen durch den Mangel
an Windkorridoren und Grinradumen sowie durch eine enorme Luft-
und Larmverschmutzung. Die Kosten der Planung und des Ausbaus der
grunen und sozialen Infrastruktur sowie der benotigten Bildungs- und
Gesundheitseinrichtungen sollen hauptsachlich die seit 2019 regierenden
oppositionellen kommunalen Verwaltungen in den betroffenen Bezirken
ubernehmen - und dies trotz erheblicher Ressourcenknappheit.

Im Nachgang der Parlamentswahlen im Frihjahr 2022 und des er-
neuten Sieges der Regierungskoalition mit einer Zweidrittelmehrheit hat
die Regierung von Viktor Orban den formellen Fokus auf die Forderung
des landlichen Raumes gesetzt. Fiir den neuen Minister fiir Bau und
Investitionen steht seitdem der landliche Raum ,an erster Stelle (Magyar
Hang 2022). Die Entscheidung scheint vor dem Hintergrund des wieder-
holt schlechten Wahlergebnisses fiir die Fidesz Partei in Budapest ge-
fallt worden zu sein und kann als Zeichen gedeutet werden, dass es in
Zukunft geringere staatliche Zuwendungen in Budapest geben kénnte. Im
Nachgang dieser Entscheidung folgte die teilweise Eingliederung der BFK
in das Nationale Verkehrszentrum (Nemzeti Kozlekedési Kozpont, NKK),
welches seinerseits nur wenige Monate spater aufgelost wurde. Eine
Vielzahl der urspringlich durch die BFK betreuten Projekte iibernimmt
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IO

Minisztérium, EKM) (Nemzeti K6zlekedési Kozpont 2022).[24] Diese
Wandelbarkeit der Zustandigkeiten fiir die vom Staat iibernommene
kommunale Planung und fiir Aufgaben innerhalb des Staatsapparates
zeigt auch auf, wie stark kommunale Belange zentralisiert werden.

7. Fazit und Ausblick

Seit 2010 wird in Ungarn durch das rechtliche Instrument der IVHVB die
kommunale Planungshoheit extensiv untergraben. Ausgehebelt wer-
den damit geordnete Verfahren der Bauleitplanung, die dem Ausgleich
gesellschaftlicher Interessen dienen und eine Gleichbehandlung von
Vorhabenstrager_innen ermdoglichen sollen. Dies folgt unter anderem
daraus, dass stadtische Verwaltungen und Genehmigungsbehorden
ihrer Moglichkeit beraubt sind, sorgfaltige Abwagungen vorzunehmen.
Das bestehende Gesetz lasst einen enormen Spielraum fiir willkiirliche
Entscheidungen und ist in seiner Anwendung als aktiv antidemokratisch
einzustufen. Nicht nur entfallt in der Herausarbeitung der einzelnen pro-
jektspezifischen Konditionen die Pflicht zur Einbindung der Offentlichkeit,
auch ergibt sich daraus eine kurzsichtige Stadtentwicklung, die nur we-
nige Profiteur_innen kennt.

Fur dieses Vorgehen legte das im Jahr 2006 verabschiedete ,Gesetz
uber die Beschleunigung und Vereinfachung der Realisierung von
Investitionen von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung®
die Basis, in dem die damalige sozialistisch-liberale Regierung eine
rechtliche Grundlage schuf, um fir planerische Sonderfalle verfahrens-
technische Ausnahmen fir EU-mitfinanzierte Projekte zu erwirken.
Die Schaffung von Sonderregelungen und gesetzlichen Ausnahmen zur
Umgehung des eigentlichen Planungssystems ist dabei weder ein neues
noch ein auf Ungarn beschranktes Phanomen bei Grof3projekten (siehe
z. B. Swyngedouw/Moulaert/Rodriguez 2002). Diese Form des Regierens ist
durch weniger demokratische und starkere elitenorientierte Prioritaten,
Klientelismus und Wettbewerb gekennzeichnet (ebd.). Die Schaffung
dieser gesetzlichen Grundlage gliedert sich somit in einen von Erik
Swyngedouw, Frank Moulaert und Arantxa Rodriguez (2002) als neo-
liberal urbanization und new urban policy bezeichneten Prozess ein.
Entsprechend ist aus planungstheoretischer Sicht festzuhalten, dass
bereits die Schaffung eines solchen Gesetzes von der Vorgangerregierung
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zur Umgehung der reguliaren Planung eine Gefahr fiir ein demokratisch
verfasstes Planungssystem darstellt.

Seit 2010 haben die von Viktor Orban gefiihrten Regierungen dieses
Gesetz schrittweise erweitert und zu einem wesentlichen Instrument
ihrer Wirtschaftspolitik ausgebaut.

Die Gesetzesgrundlage der IVHVB wird fortschreitend erweitert und
extensiv angewendet, was von diversen Akteur_innen[25] hinterfragt
wird. Dabei handelt es sich nicht nur um ein Instrument, um gegen
den Willen der Kommunen planen zu konnen. Denn die Nutzung dieses
Instruments ist bei einer Vielzahl von Projekten aus planerischer Sicht
einem gewissen Pragmatismus geschuldet: Projekte, bei denen die IVHVB
angewandt werden, konnen wesentlich zuigiger umgesetzt werden, ver-
glichen mit den eher als langwierig geltenden Verfahrensschritten der
Bauleitplanung. Das begriindet auch den Einsatz der IVHVB in Fidesz-
oder regierungsnah regierten Kommunen, dessen planungsbeschleu-
nigende und zentralisierende Wirkung auch stark mit Korruption von
regierungsnahen Investor_innen im Zusammenhang steht. Auch dies-
beziiglich handelt sich es um kein spezifisch ungarisches Phanomen,
denn der Wunsch nach einer zeitlichen Beschleunigung von Planung
sowie eine Gefahrdung der Demokratie durch autoritare beziehungs-
weise neoliberale Entwicklungen und Korruption lassen sich auch in
Belgrad (Camprag/Grubbauer 2019), in Istanbul (Akcali/Korkut 2015) oder
Moskau (Biidenbender/Zupan 2017) beobachten. Die autoritar handelnde
Orban-Regierung demonstriert mit der Anwendung der IVHVB auf Kosten
von demokratisch legitimierten Verfahren Entscheidungsstarke. Dies ist
somit Ausdruck einer Form des autoritaren Urbanismus und ein Beleg
dafir, wie weit der von EU-Institutionen angeprangerte Riickgang der
Rechtsstaatlichkeit in Ungarn vorangeschritten ist.

Die Publikation dieses Beitrags wurde durch das Finanzierungsprojekt KOALA (Konsortiale
Open-Access-Losungen aufbauen) ermdglicht.

Endnoten

[1] Das Forschungsprojekt ,X-Quadratmeter illiberale Stadt“ am Lehrstuhl fur
Raumplanung der Bauhaus-Universitat Weimar hat sich mit Handlungsmoglichkeiten
oppositioneller Akteur_innen im Budapester Siden befasst. Dieses Projekt haben
unter anderem die Verfasser_innen des Artikels initiiert mithilfe von Valentin von
der Haar, bei dem wir uns auch fur seine Unterstiitzung und das Korrekturlesen des
Avrtikels bedanken.
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[2] Dies hatim September 2022 das Europaische Parlament in einem Bericht festge-
halten, der von einer grofken Mehrheit der Abgeordneten angenommen wurde. Die
Bedenken umfassen unter anderem die Funktionsweise des Verfassungs- und des
Wahlsystems, die Unabhangigkeit der Justiz und anderer Institutionen, Korruption
und Interessenkonflikte, die akademische Freiheit und die Rechte von Personen, die
einer Minderheit angehoren.

[3] Siehe zum Beispiel: Kormany.hu (2014).
[4] Siehe zum Beispiel: Kormany.hu (2010).
[5] Siehe zum Beispiel: Miniszterelndk.hu (2018).

[6] Projekttrager_innen kénnen Uber ein einfaches Formular die personalisierten
Rechtsvorschriften anfordern. Sie missen dabei auch die wirtschaftlichen
Auswirkungen und die Bedeutung der Investition nachweisen, sind diese Griinde
nichtim Erlass tGber den Status der IVHVB enthalten (vgl. Antrag zur Personalisierung
der Rechtsvorschriften: Nemzetgazdasdagi szempontbdl kiemelt jelentéségu liggyé
nyilvanitasi kérelem).

[7] 2006. évi LIll. torvény a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruha-
zasok megvaldsitasanak gyorsitasardl és egyszerUsitésérol.

[8] ,Pécs - Kulturhauptstadt Europas 2010* 74/2008. (IV. 3.) Kormanyrendelet.

[9] Die genaue Passage ist die folgende: ,,[I]Jn engem Zusammenhang mit der Erhaltung,
Prasentation und Entwicklung nationaler Denkmaler und Statten oder in engem
Zusammenhang mit der Erhaltung, Renovierung und Entwicklung von Denkmalern
und Statten, die als nationales Kulturerbe eingestuft sind, sowie von Denkmalern und
Statten in Welterbestatten* kann dieser Status angewendet werden (siehe 2006.
évi LIll. térvény a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhazasok
megvaldsitdsdnak gyorsitasardl és egyszerUsitésérol).

[10]Der Regierungsauftrag wurde 2014 im Rahmen des Nationalen Hauszmann-
Programmes vorbereitet und 2018 als eine IVHVB erklart; vgl. 313/2018. (XII. 27.)
Kormanyrendelet; 1377/2014. (VII. 10.).

[11] Des Weiteren ist die Initiierung eines Referendums ausgeschlossen — womit auch
die basisdemokratische Seite der Demokratie eingeschrankt wird und nicht nur die
verfahrenstechnische, konstitutionelle und institutionelle Seite, welche von der EU
kritisiert wird.

[12] Diese Regierungserlasse umfassen oft mehrere Projekte, bis zu ca. 650 Vorhaben;
vgl. 345/2012. (XII. 6.) Kormanyrendelet.

[13]Rechtliche Verweise, in der Reihenfolge der Nennung: 225/2018. (XI. 29.)
Kormanyrendelet; 493/2020. (XI. 11.) Kormanyrendelet; 400/2021. (VII.
7.) Kormanyrendelet; 227/2021. (V. 4.) Kormanyrendelet; 223/2018. (XI.
29.) Kormanyrendelet.

[14]275/2004. (X. 8.) Kormanyrendelet tber die Erhaltung der Natur in Gebieten von
europaischer gemeinschaftlicher Bedeutung, unter anderem die NATURA-2000-
Schutzzonen: die Donau und ihr Uberschwemmungsgebiet HUDI20034 sowie der
Donauarm von Rackeve HUDI20042 (Natura 2000 o.).a, 0.).b).

[15] Siehe Galambos (2007).

[16] Das Donauufer und das Burgviertel wurden 1987 in die Liste der Welterbestatten
aufgenommen, die Andrassy-Allee und ihre Umgebung 15 Jahre spater (MIT 2021).
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[17150/2015. (l. 28.) Fév. Kgy. hatdrozattal elfogadott Févarosi telepllésszerkezeti
terv (TSZT).

[18]5/2015. (Il. 16.) Fév. Kgy. Budapest févaros rendezési szabalyzatardl szdlé
rendelet (FRSZ).

[19]105/2016. (V. 13.) Kormanyrendelet, dessen Gesetzentwurf auf der Regierungswebsite
nur flr wenige Stunden an einem Montagmorgen zu begutachten war (Stubnya 2016).

[20] Grundsatzlich sollen Mitgliedsstaaten das Welterbekomitee informieren, wenn diese
in unter Schutz stehenden Gebieten umfassende gréRere Restaurierungsarbeiten
oder neue Bauwerke genehmigen mochten und diese Vorhaben sich auf den auRer-
gewohnlichen universellen Wert des Gutes auswirken konnten. Diese Mitteilung
sollte so bald wie moglich erfolgen (beispielsweise vor der Ausarbeitung von
Grundlagendokumenten flir bestimmte Projekte) und bevor Entscheidungen getroffen
werden, die nur schwer wieder riickgangig gemacht werden kdnnen, damit vonseiten
der UNESCO bei der Suche nach geeigneten Losungen geholfen werden kann.
Dadurch soll sichergestellt werden, dass der auRergewohnliche universelle Wert
des Kulturguts vollstandig erhalten bleibt (UNESCO 2016).

[21142/2018. (lll. 13.) Kormanyrendelet.
[22]201/2022. (V1. 7.) Kormdnyrendelet.
[23]1141/2018. (VII. 27.) Kormanyrendelet.
[24] 426/2022. (X. 28.) Kormanyrendelet.

[25] Diese Akteur_innen sind Bewohner_innen, Mitarbeitende von Nichtregierungs-
organisationen, die Budapester Stadtverwaltung, Stadtplanungpraktiker_
innen, Bezirksbiirgermeister_innen, oppositionelle politische Akteur_innen
und Wissenschaftler_innen.
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Rechtliche Verweise

Gesetze

2006. évi LIl torvény a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhaza-

sok megvaldsitdasanak gyorsitasardl és egyszerUsitésérdl [Gesetz Nr. LIII/2006 ber die
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Beschleunigung und Vereinfachung der Realisierung von Investitionen von herausgeho-
bener volkswirtschaftlicher Bedeutung].

Regierungsverordnungen

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az eurdpai kozosségi jelentéségui természetvédelmi rendel-
tetésu terlletekrdl [Regierungsverordnung Uber Naturschutzgebiete von Bedeutung fir
die europaische Gemeinschaft].

74/2008. (IV. 3.) Korm. rendelet a ,,Pécs 2010 - Eurdpa Kulturdlis Févarosa“ program fejlesztési
kulcsprojektjeihez kapcsolddd beruhdzasok megvaldsitasaval 6sszefliggd kozigazgatasi
hatdsdgi tgyek kiemelt jelentdségli iggyé nyilvanitasardl [Regierungsverordnung tber
die Ausweisung von Verwaltungssachen im Zusammenhang mit der Durchflhrung von
Investitionen von herausgehobener Bedeutung, die mit den wichtigsten Entwicklungs-
projekten des Programms ,,Pécs 2010 — Kulturhauptstadt Europas" in Verbindung stehen].

345/2012. (XII. 6.) Korm. rendelet egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel 6sszefliggd koz-
igazgatasi hatdsagi lgyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségu liggyé nyil-
vanitasardl és az eljard hatdsagok kijelolésérél [Regierungsverordnung lber die Erklérung
von Verwaltungssachen im Zusammenhang mit bestimmten Verkehrsentwicklungspro-
jekten zu Angelegenheiten von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung und
die Benennung der zustandigen Behorden].

1377/2014. (VII. 10.) Korm. hatdrozat a Nemzeti Hauszmann Terv (2014-2024) elokészité-
séhez szlkséges intézkedésekrdl [Regierungsverordnung lber die notwendigen MaRk-
nahmen fur die Erstellung des Nationalen Hauszmann-Plans (2014-2024)].

5/2015. (Il. 16.) F6v. Kgy. Budapest févaros rendezési szabalyzatardl szdl6 rendelet (FRSZ).
Budapest Févdros Onkormanyzata KézgyUlésének 5/2015. (Il. 16.) nkormanyzati rende-
lete Budapest févaros rendezési szabdlyzatardl [Verordnung tber die Fldchennutzungs-
vorschriften der Hauptstadt Budapest (FRSZ) der Budapester Stadtverordnetenversamm-
lung, Verordnung 5/2015. (Il. 16.)].

50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatdrozattal elfogadott Févarosi teleptilésszerkezeti terv (TSZT).
Budapest Févéaros Onkormdnyzata Kézgylésének 5/2015. (I. 28.) dnkormanyzati rende-
lete Budapest févaros rendezési szabdlyzatardl [Hauptstatischer Siedlungsstrukturplan
(TSZT), angenommen durch den Beschluss 5/2015 (I. 28.) der Stadtverordnetenversamm-
lung der Hauptstadt Budapest].

42/2018. (lll. 13.) Korm. rendelet a Kemény Ferenc Sportlétesitmény-fejlesztési Programmal,
valamint egyéb dél-pesti és észak-csepeli beruhdzasokkal 6sszefliggo kdzigazgatasi ha-
tdsagi igyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségti Gggyé nyilvanitasardl és
az eljard hatdsagok kijeldlésérdl, valamint az egyes kdzérdeken alapuld kényszerité indok
alapjan eljaré szakhatdsagok kijel6lésérdl szol6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet médo-
sitdsardl [Regierungsverordnung zur Anderung der Regierungsverordnung Nr. 531/2017
(XII. 29.) Gber die Erklarung von Verwaltungssachen im Zusammenhang mit dem Ferenc-
Kemény-Sportstatten-Entwicklungsprogramm und anderen Investitionen in Stidpest und
Nordcsepel als Angelegenheiten von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung
und die Benennung der zustandigen Behorden sowie die Benennung der Fachbehorden,
die aus verbindlichen Griinden des 6ffentlichen Interesses handeln].

141/2018 (VII. 27.) Korm. rendelet egyes gazdasagfejlesztési céld és munkahelyteremtd be-
ruhazasokkal 6sszefliggo6 kdzigazgatasi hatdsagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelent6ségl liggyé nyilvanitasardl, valamint egyes nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelentéségu liggyé nyilvanitasrdl szolé kormanyrendeletek mddositasardl [Regie-
rungsverordnung Uber die Erklarung bestimmter Falle von Verwaltungsbehérden im Zu-
sammenhang mit herausgehobenen Investitionen mit volkswirtschaftlicher Bedeutung
und die Schaffung von Arbeitsplatzen zu Angelegenheiten von nationaler wirtschaftlicher
Prioritat und zur Anderung von Regierungsverordnungen Uber die Erklarung bestimmter
Angelegenheiten von nationaler wirtschaftlicher Prioritat].
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223/2018. (XI. 29.) Korm. rendelet sportcélt beruhdzdsok megvaldsitasaval dsszefliggd kor-
manyrendeletek mddositasardl [Regierungsverordnung zur Anderung von Regierungs-
verordnungen Uber die Durchfiihrung von Investitionen fir Sportzweckel].

225/2018. (XI. 29.) Korm. rendelet a Pénziigyminisztérium budai Varnegyedben térténo el-
helyezésével kapcsolatos beruhazas megvaldsitasaval 6sszefliggd kdzigazgatasi hatdsagi
Ugyek nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségui liggyé nyilvanitdsardl és a be-
ruhdzas kiemelten kdzérdekUivé nyilvanitdsardl [Regierungsverordnung tber die Erklarung
der Verwaltungssachen, die im Zusammenhang mit der Durchfiihrung der Investition zur
Unterbringung des Finanzministeriums im Budaer Burgviertel stehen, zu einer Angele-
genheit von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung und Uber die Erklarung

der Investition zu einer Angelegenheit von herausgehobenem offentlichem Interesse].

313/2018. (XII. 27.) Korm. rendelet a Budai Palotanegyed teriiletén megvaldsuld kiemelten
kozérdekl beruhdzasok megnevezésérdl, valamint az ingatlanok vagyonkezelési felada-
tainak elldtasardl [Regierungsverordnung lber die Bestimmung von Investitionen von he-
rausgehobenem offentlichem Interesse auf dem Gebiet des Budaer Schlossbezirks und
Uber die Auslibung von Vermogensverwaltungsaufgaben].

493/2020. (XI. 11.) Korm. rendelet az egyes gazdasadfejlesztési céli és munkahelyteremtd
beruhdzasokkal 6sszefliggé kbzigazgatasi hatdsdgi lgyek nemzetgazdasdgi szempontbdl
kiemelt jelentéségul tggyé nyilvanitasardl, valamint egyes nemzetgazdasagi szempont-
bdl kiemelt jelentéségi liggyé nyilvanitasrél sz6lé kormanyrendeletek médositasardl szolé
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet mddositasardl [Regierungsverordnung zur Anderung der
Regierungsverordnung 141/2018. (VII. 27.) Gber die Erkldrung bestimmter Verwaltungs-
sachen im Zusammenhang mit wirtschaftlicher Entwicklung und arbeitsplatzschaffenden
Investitionen zu Angelegenheiten von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung].

227/2021. (V. 4.) Korm. rendelet a sportinfrastruktuira-fejlesztések megvaldsitdsaval dssze-
fliggo kozigazgatasi hatdsagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségl
liggyé nyilvanitasardl szl6 65/2019. (lll. 27.) Korm. rendelet mdédositdsardl [Regierungsver-
ordnung zur Anderung der Regierungsverordnung Nr. 65/2019. (lll. 27.) Gber die Erklarung
von Verwaltungssachen im Zusammenhang mit der Umsetzung von Sportinfrastrukturent-
wicklungen zu Angelegenheiten von herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung].

400/2021. (VII. 7.) Korm. rendelet az egyes gazdasagfejlesztési céli és munkahelyteremt6
beruhazasokkal 6sszefliggd kézigazgatasi hatdsdgi ligyek nemzetgazdasagi szempont-
bdl kiemelt jelentéségul Gggyé nyilvanitasardl, valamint egyes nemzetgazdasagi szem-
pontbdl kiemelt jelentéségli tggyé nyilvanitasrdl szolé kormanyrendeletek médositasardl
sz016 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet mddositasardl [Regierungsverordnung Uber die
Erklarung bestimmter Verwaltungssachen im Zusammenhang mit der wirtschaftlichen
Entwicklung und arbeitsplatzschaffenden Investitionen zu Angelegenheiten von heraus-
gehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung und zur Veranderung des Regierungsdekrets
Nr.141/2018 (VII. 27.) Giber die Erklarung bestimmter Angelegenheiten von herausgeho-
bener volkswirtschaftlicher Bedeutung].

201/2022. (VI.7.) Korm. rendelet a Rackevei-Soroksari Duna-ag revitalizacidja projekt meg-
valdsitdsaval 6sszefliggd kozigazgatasi hatdsagi lgyek nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelent6ségui lggyé nyilvanitasardl és az eljard hatdsagok kijelolésérdl [Regierungs-
verordnung Uber die Erklarung der Verwaltungssachen im Zusammenhang mit der Durch-
fihrung des Projekts zur Revitalisierung des Donauarms Réackeve-Soroksar zu Angele-
genheiten von herausgehobenem volkswirtschaftlichem Interesse und die Benennung
der zustandigen Behorden].

426/2022. (X. 28.) Korm. rendelet. az NKK Nemzeti Kdzlekedési Kozpont Nonprofit Zartkortien
M(ikodd Részvénytarsasag feladatainak dtaddsardl [Regierungsdekret 426/2022. (X. 28))
Regierungsverordnung Uber die Ubertragung der Aufgaben des Nationalen Verkehrszen-
trums NKK, einer gemeinntitzigen Gesellschaft mit beschrankter Haftung].
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Antragsformulare

Antrag zur Personalisierung der Rechtsvorschriften: Nemzetgazdasdgi szempontbdl ki-
emelt jelentéségui iggyé nyilvanitasi kérelem. https:/kormany.hu/dokumentumtar/
nemzetgazdasagi-szempontbol-kiemelt-jelentosegu-uggye-nyilvanitasi-kerelem (letzter
Zugriff am 10.1.2023).

Datenbanken

Civil Kollégium, K-Monitor (2022): Kiemelt gazdasdgi beruhdzdsok. Adatb4a-
zis [Investitionen mit herausgehobener volkswirtschaftlicher Bedeutung. Daten-
bank]. https://docs.google.com/spreadsheets/u/1/d/e/2PACX-1vSOp3NNEo68-
fhLpulEdWhEDLG6bjZxbSNVVKvGVIbXQMSSX47Pa5EYV4mIU2cO 1IPOgIrXWYS3FUphb/
pubhtml?gid=221044952&single=true (letzter Zugriff am 10.5.2023).
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